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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA REGIONALE
DI NAPOLI SEZ.STACCATA Di SALERNO SEZIONE 4

riunita con Fintarvento dei Signori

O Bosco PRESIDENTE ALFONSO Presidente
O  wiITALE ELVIO Relatore
Bl sessa SABATO Gludica
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5 —

D

ha emesso la seguente
SENTENZA

- sult’ appslio n° 1841111
spedito il 09/02/2011
- avverso la sentenza n° 8/01/2010
emessa dalla Commissione Tributaria Provinciale di AVELLINO
proposto dall'ufficio: AG.ENTRATE DIREZIONE PROVINCIALE AVELLINO

controparte:

SOCIETA' ITALIANA LATTIERA CERVARO S.1L.C. SRL
AMMINISTR. SCRIMA MICHELE

VIA NAZIONALE SNC 83030 SAVIGNANO IRPINO AV

difeso da:
CASTELLANQ RAG. VINCENZO
VIA FONTANA ANGELICA 1 83031 ARIANO IRPINO AV

Atti impugnati:
AVVISO D ACCERTAMENTO n° RECQO3TA00333 IRAP 2004
AVVISO DI ACCERTAMENTO n° REQ03TA00333 IRES 2004

LN 4

" SEZIONE

REG.GENERALE
. N° 184111

UDIENZA DEL

111172011 ore 09:30

SENTENZA

G il

PRONUNCIATAIL:

11 NOY. 200

DEPOSITATAIN
SEGRETERIA IL 'Y

27 DIC. 201

Il Segretario




image2.png
Fatto e svolgimento del processo

1l Sig. Scrima Nicola , nella qualitd di amministratore della soc. " SILC srl "
impugnava l'avviso di accertamento n. RE003TA00333/2008 , notificatogli in data
08/08/2008 , con il quale I'Agenzia delle Entrate di Ariano Irpino aveva rideterminato
il maggior reddito di impresa , per il periodo 01/10/2004 - 30/09/2005, in
€. 143.402,00 tenendo conto di ricavi non contabilizzati per €. 120.777,00 sulla base
del p.v.c. redatto dagli accertatori dell'Ufficio in data 21/05/2008 irrogando anche le
relative sanzioni.

A sostegno del ricorso formulava eccezioni circa violazioni di legge operate
dall’Agenzia in quanto erano state applicate mere presunzioni semplici , quale lo
studio di settore, senza alcun riferimento alle scritture contabili.

Sosteneva di aver prodotto in contraddittorio I'analisi contabile del p.v.c. coni
dati contabili corretti e presentava come documentazione probatoria a supporto la
relazione tecnica a firma del dr. Giuseppe Marchionni sulla trasformazione del latte €
concludeva per I'accoglimento del ricorso.

Con note depositate il 24/02/2009 , si costituiva 'Agenzia delle Entrate che
confermava la validita defle proprie valutazioni rilevando che le deduzioni del
ricorrente apparivano fuori luogo atteso che I'Ufficio aveva adoperato dati , prezzi e
metodologia seguita dal perito dalla stesso ricorrente incaricato per l'annualitd 1998
e che aveva comportato l'accoglimento del ricorso , giusta sentenza 245/03/04 della
CTP di Avellino ,inoppugnata.

Su tali presupposti chiedeva il rigetto del ricorso.

La Commissione Tributaria Provinciale di Avellino , con sentenza
n. 8/01/2010, ritenendo valido quanto dedotto dalla parte in ci0 supportata dalle
deduzioni tecniche a firma di un consulente del settore, ed in assenza della dovuta
preventiva richiesta di chiarimenti che I'Ufficio avrebbe dovuto esperire a fronte delle
argomentazioni esaustive di parte, accoglieva il ricorso compensando le spese di lite.

Proponeva appello alla Commissione Tributaria Regionale di Napoli , sezione
staccata di Salerno, I'Agenzia delle Entrate , Direzione Provinciale di Avellino, per la
riforma della suddetta sentenza insistendo sul fatto che i primi giudici avevano
ritenuto fondato il ricorso sulle risultanze della perizia tecnica versata in giudizio dal
ricorrente , ignorando la circostanza dell'utilizzo da parte dell'Ufficio dei caleoli e
della percentuale di resa desunti da altro consulente del settore versata in giudizio
dalla societd per un precedente analogo contenzioso relativo all'annualita 1998 alla
quale si erano conformati i giudici della CTP di Avellino con la sentenza n.
245/03/04 allegata al ricorso in esame € costituente I'allegato 18 del p.v.c. del
21/05/2008.

Insisteva anche sulle numerose irregolarita contabili riscontrate nel p.v.c. del
21/05/2008 poste a base dell'accertamento € rappresentate nel primo grado di giudizio
e precisamente:

e lomesso inventario tra le rimanenze iniziali delle rimanenze prime
indispensabili alla produzione , come il caglio ed il sale alimentare;

o l'omessa registrazione della fattura di acquisto di kg. 25.415,00 di latte di cui
alle fatture nn. 746,747,776 € 840;
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« l'omesso inventario tra le rimanenze finali di materie prime indispensabili alla
produzione come il caglio ed il sale alimentare;

o la divergenza dei consumi energetici indicati nello Studio di Settore e quelli
forniti dall'ENEL;

e la scarsa collaborazione del legale rappresentante della societd limitata
all'esibizione della documentazione contabile ma non a fornire i richiesti chiarimenti
circa le rese, la quantita di caglio, i consumi di gasolio ed energia elettrica , necessari
per la lavorazione di kg. 100 di latte.

Evidenziava , pertanto , che di contro al legittimo e fondato operato
dell'Ufficio, i primi giudici genericamente e senza precisarne contenuto e portata,
avevano ritenute esaustive le argomentazioni addette dal ricorrente ed in maniera
infondata avevano sostenuto l'omessa preventiva richiesta di chiarimenti da parte
dell'Ufficio atteso che , stante I'avvenuta prodromica verifica contabile fiscale, la
stessa non avrebbe avuto alcun senso.

Concludeva con la richiesta della riforma della sentenza emessa dalla CTP di
Avellino e di confermare la pretesa erariale con vittoria di spese.

Con controdeduzioni presentate in data 15/03/2011 si costituiva la societa
SILC sl che eccepiva l'inammissibilita dell'appello per mancanza di motivi specifici
atteso che I'Ufficio non aveva contestato nessun motivo della sentenza e ribadiva che
la ricostruzione del volume d'affari effettuata dall'Ufficio era stata determinata in
modo arbitrario non tenendo conto dei dati contabili risultanti dalle fatture di
acquisto, dalle fatture di vendita, dal registro dei corrispettivi e rimanenze finali e
della relazione del perito tecnico dott. Giuseppe Marchionni,

Precisava, altresi, che i ricavi contabilizzati dall'Ufficio ammontavano a
€. 1.359.413,52 come da allegati 9/C e 9/D, mentre i ricavi dichiarati nella
dichiarazione dei redditi e riportati nel bilancio chiuso al 30/09/2005 ammontavano
ad €. 1.391.290,70 con un errore commesso dai verificatori pari ad €. 31.877,18 ;
precisava , ancora, che le divergenze di risultato derivavano dal fatto che il prezzo
medio riscontrato dai verificatori nella ricostruzione dei ricavi nel p.v.c. del
21/05/2008 erano stati maggiorati in quanto i verificatori avevano ricostruito il
volume d'affari in base ai prezzi medi dell'anno 2008 mentre dovevano essere
elaborati in base ai prezzi medi del periodo dal 01/10/2004 al 30/09/2005.

Evidenziavano anche che I'Ufficio aveva calcolato l'intero quantitativo di siero
alla produzione della ricotta

All'odierna udienza pubblica il Collegio , udito il relatore e le parti che si
riportano alle loro deduzioni, riunito in camera di consiglio, decide come da
dispositivo.

Motivi della decisione

1l Collegio , vista la documentazione versata in atti, osserva che i Giudici di
1° Grado , esaminando i punti decisivi della controversia, hanno motivato la loro
decisione con argomentazioni esenti da vizi logici e giuridici e sorretta da
motivazione congrua e coerente , rispetto alla quale non viene proposta alcuna
eccezione che ne possa scalfire il relativo valore decisorio che viene condiviso.

11 Collegio , a tale proposito, rileva che la ricostruzione del volume d'affari
effettuata dall'Ufficio & stata determinata senza tenere conto dei dati contabili
risultanti dalle fatture di acquisto, dalle fatture di vendita, dal registro dei corrispettivi
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e rimanenze finali e della relazione del perito tecnico dott. Giuseppe Marchionni che
ha adoperato per la stima attuale le stesse rese gia utilizzate nel precedente analogo
contenzioso relativo all'annualita 1998 alla quale si erano conformati i giudici della
CTP di Avellino con la sentenza n. 245/03/04 a cui fa cenno di essersi conformato
'Ufficio.

Orbene il Collegio osserva, invece, che nel p.v.c. del 21/05/2008 , I'Ufficio
adopera per i vari prodotti una percentuale di resa per 100 kg di latte maggiore di
quella utilizzata per l'accertamento del 1998 e presa , a suo dire , a riferimento.

1l Collegio osserva , altresi , che , nel caso in questione, le divergenze di
risultato derivano anche dal fatto che i prezzi per la vendita al dettaglio sono stati
calcolati in modo proporzionale a quelli defl'anno in corso utilizzando come
parametro il prezzo per le vendite all'ingrosso riportati nell'allegato A del P.V.G.
del 09/05/2008 , senza tener conto delle fatture emesse nel periodo di imposta dal
01/10/2004 al 30/09/2005 con determinazione del prezzo medio di vendita ed
incidenza di produzione riportato nell'allegato n. 9/C e che & sensibilmente pilt
basso.

Conseguentemente 'Ufficio non ha applicato le rese prese a riferimento e
accettate nel precedente accertamento del 1998 ed ha applicato i prezzi superiori a
quelli scaturenti dalle fatture di vendita e riportati nell'aliegato n. 9/C al P.V.G. del
20/08/2008. -

Osserva,ancora,il Collegio che mentre i ricavi contabilizzati dall'Ufficio
ammontano ad €. 1.359.413,52 , come risulta dagli allegati 9/C ¢ 9/D, i ricavi
dichiarati nella dichiarazione dei redditi e riportati nel bilancio chiuso al 30/09/2005
ammontano ad €. 1.391.290,70 con un valore maggiore pari ad €. 31.877,18.

Stante quanto sopra, il Collegio ritiene che le considerazioni poste a motivo
dell'appello non siano da prendere in considerazione, soprattutto in presenza di una
contabilita che non risulta essere stata contestata, per cui rigetta I'appello dell'Ufficio.

Stante la delicatezza della questione trattata, il Collegio ritiene dover
compensare interamente tra le parti le spese del giudizio.

P.QM.
La Commissione rigetta I'appello e compensa le spese.
Salerno 11/11/2011
1l Refato 11 Presidente
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